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Resumen

La sociedad rural es descrita generalmente en la literatura especializada
como ‘“tradicional” e incluso como conservadora en lo que a sus

comportamientos sociopoliticos se refiere.

Con esta referencia, la presente comunicacion tiene el propdsito de
definir si el medio rural espafol presenta en el siglo XXI un comportamiento
politico diferenciado del “comportamiento medio” del pais, estudiando las
preferencias electorales de municipios rurales espafioles frente a los
resultados generales de su territorio de adscripcion y los principales nacleos

urbanos de sus areas de influencia.

Para ello, a partir de los datos electorales que ofrece el Ministerio del
Interior analizaremos los resultados de las ultimas elecciones municipales
en los municipios rurales de 4 provincias -Caceres, Toledo, Cuenca y

Valencia-, siendo el propésito del estudio dilucidar si el medio rural vota de
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manera diferente al medio urbano, contestando a las siguientes preguntas:
¢Podemos afirmar que el comportamiento electoral de la sociedad rural
puede calificarse como tradicional? ¢Y como conservador? En todo caso
épuede calificarse como mas tradicional o mas conservador que el resto del

territorio?

1. Introduccion

La presente comunicacién se acerca al estudio del comportamiento
politico de la sociedad rural espafola con el propdsito de analizar si aquél
puede ser calificado de tradicional, adjetivo recurrente a la hora de describir
a la poblacién rural y diferenciarla de la urbana. En cualquier caso hay que
resefiar que este analisis forma parte de la investigacion predoctoral
subvencionada por el Ministerio de Educacién bajo la beca del programa de
Formacion de Profesorado Universitario referencia AP2009-4356 concedida a
la investigadora Diana Esmeralda Valero Lépez, y que se lleva a cabo en el
area de Cohesidn Social del Instituto Interuniversitario de Desarrollo Local

de la Universidad de Valencia.

A lo largo del analisis contenido en estas paginas encontramos dos
partes claramente diferenciadas. En la primera, el equipo investigador
realiza una breve sintesis de cdmo desde distintos ambitos académicos se
atribuye el rasgo tradicional al medio rural, constituyendo el punto de
partida de este estudio. En la segunda parte se detalla el analisis realizado
de los datos electorales de los ultimos comicios municipales en aras de
comprobar la existencia de ese rasgo “tradicional” diferenciador en el

comportamiento politico de la sociedad rural espafiola.

Como ya hemos indicado antes, la literatura -la académica y también,
mayoritariamente, la artistica- atribuye al comportamiento de la poblacién
del medio rural la caracteristica de “tradicional” o al menos de “mas
tradicional” que a la urbana. Precisemos en primer lugar que con tal
calificativo se hace referencia a la vez a dos fendmenos diferenciados: uno,
apegado a la definicion de la Real Academia de la Lengua, alusivo a aquello
que se hace por costumbre; y otro, utilizado por historiadores, sociélogos y
politdlogos como sindnimo de conservador. En cualquier caso, la sociedad

rural es descrita como tradicional en ambos sentidos indistintamente en la
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literatura especializada en lo que a sus comportamientos sociopoliticos se

refiere.

Asi por ejemplo, el ruralista Garcia Sanz senalaba hace veinte afios que
“desde siempre se ha creido que el campesinado era de derechas y, por
tanto, este colectivo sélo podia apoyar mayoritariamente opciones mas o
menos afines a su ideologia”, manteniendo él mismo la tesis de que los
campesinos seguian siendo “en sus opiniones, actitudes y juicios de
derechas, identificAandose mas con los programas politicos que defiende la
derecha, que con los de otros partidos, aun cuando con su voto pueden
estar demostrando lo contrario y apoyar opciones situadas mas a la
izquierda” (Garcia Sanz, 1991:47). No obstante, es de sefialar que a
principios de los afos noventa ya se comenzaban a apreciar también
cambios en ese caracter tradicional atribuido al medio rural: “En la sociedad
rural se va extendiendo la racionalidad instrumental, interesada vy
mecantilista de la cultura capitalista.... Esto significa también el retroceso de
los valores rurales tradicionales asociados a ello” (Pérez Yruela, 1990:239).
Se apuntaba asi un proceso de homogeneizacién cultural del territorio
atribuible, tal y como sefialaba el profesor Giner al hablar de la
convergencia cultural espafiola en su obra “Los espafoles” (Giner, 2000:
161) vehiculado por los medios de comunicacién de masas, los trasportes y

la movilidad geogréafica de la ciudadania en general.

En cualquier caso, tal y como indica claramente el equipo investigador
de Caritas responsable del estudio sociolégico sobre el territorio rural de
Galicia (Renes, 2007:457), el envejecimiento demografico caracteristico del
medio rural —-gallego en el caso de este estudio concreto, pero atributo
generalizable en el medio rural espafiol- bloquea los procesos de cambio,
haciendo prevalecer las pautas culturales tradicionales sustentadas por las
personas mayores en cuanto que son menos permeables a nuevos valores y
actitudes, o que presentan mas resistencia a los procesos de cambio. En
dicha investigacion (Renes, 2007:457) se citan, entre otros, el
mantenimiento de los roles tradicionales de género; el seguimiento de
costumbres y habitos; y la aceptacion de de formas pre-democraticas de

hacer politica, como lo serian el caciquismo, el despotismo o el clientelismo.
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Nos encontrariamos por tanto en la actualidad ante un medio rural que
debido a sus caracteristicas demograficas, y a pesar del proceso de
homogenizacion cultural experimentado en Espana en las ultimas décadas,

seguiria siendo calificado de tradicional.

Si bien no vamos a entrar a exponer aqui las diferentes
conceptualizaciones del hecho rural puesto que se escapa al objeto de esta
comunicacién, si creemos conveniente detenernos en la descripcién de qué

medio rural espafol vamos a analizar.

La conceptualizacién de lo rural depende de la disciplina que se
aproxime al hecho, de la perspectiva con la que se haga y de los objetivos
que se persigan, lo que ha provoca multiples definiciones que tratan de
dibujar de alguna manera una separacion rural-urbano, atribuyéndole
caracteristicas econdmicas, poblacionales, o culturales especificas. Uno de
los puntos en comun que suelen presentar todas las propuestas de
definicién alude a la baja densidad de poblacion, en la linea de lo que el
equipo del profesor Camarero sefala con rotundidad al afirmar que “los
grandes habitats son urbanos y los lugares pequefios, rurales” (Camarero,
2009:11). En consonancia, estadisticamente, se suele utilizar la (baja)
densidad demografica como criterio delimitador del mundo rural (OCDE,
EUROSTAT), aunque fijando la frontera rural - wurbano en distintos
umbrales. Asi por ejemplo, la OCDE fija su umbral de ruralidad en los 150
habitantes por km2, y EUROSTAT en 100. No obstante, como también
sefala el equipo del profesor Camarero (Camarero, 2009: 11) “no hay una
frontera clara y objetiva que nos diga a partir de qué tamafo de habitat

abandonamos el territorio rural y nos adentramos en el urbano”.

Oficialmente, en Espafia la Ley 45/2007 de 13 de diciembre de 2007
para el Desarrollo Sostenible del Medio Rural, define en su articulo 3 al
medio rural como “el espacio geografico formado por la agregacién de
municipios o entidades locales menores definidos por las administraciones
competentes que posean una poblacién inferior a 30.000 habitantes y una
densidad inferior a 100 habitantes por kildmetro cuadrado”. Utiliza por lo
tanto un umbral poblacional doble puesto que sitla un limite en términos

absolutos -30.000 habitantes- y otro en términos relativos al territorio -100
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habitantes por km2-, y alude al marco administrativo como ambito de
referencia. Esto Ultimo, que parece un detalle sin mas, pone de manifiesto
la dificultad de definicibn que el medio rural entrafa puesto que
asentamientos -pueblos- y dareas administrativas —-municipios- no son
equivalentes en la mayor parte de los casos. Ademas, por regla general, las
fuentes estadisticas disponibles ofrecen datos, como mucho, a escala

municipal, lo que no permite estudios de mayor detalle.

En cualquier caso, dentro de esos umbrales marcados por la legislacion
encontramos en el medio rural espafol una gran diversidad de situaciones
que presentan marcadas diferencias, ya no solo territoriales, sino también
funcionales, en lo que seria la organizacion estructural del mismo territorio.
Bajando en esa estructura a la ruralidad mas simple —-mas pura- conforme a
los criterios poblacionales marcados, la misma Ley 45/2007 ya resalta lo
gue denomina “municipios rurales de pequefio tamafno” y que define como
aquellos que posean una poblacién residente inferior a los 5.000 habitantes

y estén integrados en el medio rural.

Pues bien, se trata precisamente de municipios de este tipo —municipios
rurales de pequeno tamafio- en los que hemos centrado nuestro analisis, y
aun mas concretamente, lo hemos hecho en los mas pequefios, los de
poblacion inferior a 2.000 habitantes. Las razones que nos han llevado a
tomar tal decisién son dos: una de caracter tedrico y otra de investigacién
aplicada. Por un lado, presuponemos que al presentar caracteristicas mas
extremas de ruralidad en cuanto a poblacién, deberian presentar también
un comportamiento politico de caracter tradicional mas acusado si tal
atributo fuese caracteristico de la sociedad rural, y por lo tanto éste deberia
ser mas facilmente detectable a través de datos cuantitativos como los que
aqui vamos a tratar. Por otro lado, y teniendo en cuenta una posible
explotacion del analisis con mayor profundidad, hemos considerado
restringir asi nuestros casos de estudio para, en fases posteriores del
estudio, poder comparar los datos con los estadisticos que ofrecen los
barometros del CIS, en los que el umbral de los 2.000 habitantes configura

uno de sus estratos.
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Pues bien, el estudio aqui propuesto para verificar la presencia del

Ill

atributo “tradicional” en el comportamiento politico de los habitantes del
medio rural, se circunscribe por tanto al anadlisis de los datos electorales
procedentes de los ultimos comicios municipales en los municipios de
menos de 2.000 habitantes de cuatro provincias espafiolas: Caceres,

Toledo, Cuenca y Valencia, que a continuacién pasamos a describir.

Segun las cifras oficiales de poblaciéon que ofrecen los datos del Padrén
de 2010, el 71% de los municipios espafoles tienen 2.000 habitantes, y un
casi un 84%, un maximo de 5.000 habitantes, lo que hace suponer ya de
partida una marcada ruralidad a unas tres cuartas partes del territorio
estatal. En cualquier caso, y como se ha sefialado hasta la saciedad desde
la geografia, la economia y la sociologia, estos municipios no albergan sino
a una proporcion mucho menor de poblaciéon. A duras penas el 6% de la
poblacion espafiola vive en municipios de menos de 2.000 habitantes, y el

13% en municipios de menos de 5.000.

Las provincias objeto de este estudio presentan situaciones diversas
abarcando un vasto territorio que recorre longitudinalmente la geografia

espafola en su parte central al sur de la capital.

Tabla 1. NiUmero de municipios rurales de pequefio tamafio.

Municipios de poblacion inferior a 2.000 Municipios de poblacién inferior a 5.000
habitantes habitantes
NUmero de Porcentaje sobre el total de Ndmero de Porcentaje sobre el total
municipios municipios municipios de municipios
Caceres 188 85,07% 209 94,57%
Toledo 112 54,90% 176 86,27%
Cuenca 221 92,86% 231 97,06%
Valencia 132 49,62% 187 70,30%
ESPANA 5789 71,35% 6800 83,81%

Fuente: Datos INE, Padrén 2010

Tabla 2. Poblacion residente en municipios rurales de pequefio tamafio.

Poblacion en municipios de menos de 2000 | Poblaciéon en municipios de menos de5.000
habitantes habitantes
Porcentaje sobre la Porcentaje sobre la
Total poblacidn total Total poblacién total

Caceres 128.221 30,89% 187.388 45,14%
Toledo 82.515 11,82% 288.317 41,31%
Cuenca 81.167 37,28% 110.954 50,96%
Valencia 110.011 4,26% 280.705 10,88%
ESPANA 2.811.766 5,98% 5.989.823 12,74%

Fuente: Datos INE, Padrén 2010
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Tal y como reflejan los datos de las tablas 1 y 2, en la provincia de
Caceres, casi un 31% de la poblacidn vive en municipios de menos de 2.000
habitantes y un 45% lo hace en municipios de menos de 5.000. Mas aguda
es aun la situacién que se da en la provincia de Cuenca, en la que los
porcentajes aumentan hasta el 37% en el caso de la poblacién que habita
en municipios de menos de 2.000 habitantes, y hasta el 51% en municipios
menores a 5.000 habitantes. De estos datos podemos deducir ya un

marcado caracter rural en estas provincias.

Este rasgo es menos marcado en la provincia de Toledo, donde sélo el
12% de la poblacién vive en municipios de menos de 2.000 habitantes,
aunque el porcentaje aumenta hasta el 41% si fijamos la atencion en la
referencia de los 5.000 habitantes. Por su parte, la provincia de Valencia
presenta un perfil similar a la imagen general del pais, con sélo el 4% de su
poblacion residiendo en municipios de menos de 2.000 habitantes y sdlo el
11% en los de menos de 5.000. La explicacidon a la situacién de estas dos
provincias hay que basarla obviamente en la influencia que generan las
areas metropolitanas de Madrid (y Toledo, que aglutina funciones centrales
por ser la capital de Castilla-La Mancha, aun sin ser la ciudad mas poblada

de la Comunidad) y Valencia respectivamente.

Una vez descrita someramente el ambito territorial en el que se va a
centrar el analisis propuesto, cabe realizar en primer lugar un perfil del
comportamiento politico mostrado en las Ultimas elecciones municipales -
las celebradas el pasado 22 de mayo de 2011- en los municipios objeto de

estudio.

Comenzaremos resefiando que, debido a la estructura demografica que
presenta la poblacién rural, el censo electoral supone un porcentaje muy
alto del padréon de habitantes, o dicho de otro modo, una proporcién muy
elevada de la poblacidon estd llamado a participar en la eleccion de los
miembros de la corporacién municipal. Si a nivel estatal el censo de
electores representa el 73,76% de la poblacion, el del agregado de los

municipios estudiados lo supera en 10 puntos, alcanzando un 83,92%.

Si comparamos este mismo dato por provincias, tal y como recoge la

tabla niumero 3, observamos igualmente que en todos los casos el censo de
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electores supone un porcentaje mas elevado de la poblacién que en el
general de la provincia. No obstante, cabe destacar aqui la diferencia
observable ya entre regiones, relacionada con la estructura de su poblacién
y con la presencia del fendmeno de ruralidad. Asi, por ejemplo son los datos
referidos a la provincia de Caceres los que presentan un censo electoral que

incluye proporcionalmente a mas parte de su poblacion.

Tabla 3. Poblacidon residente en municipios rurales de pequefio tamanio.

. Censo Municipales Proporcién de la poblacion
Ambito territorial Poblacion 2010 2011 P incluida en el censo
electoral
Total Provincial 415083 339330 81,75%
Provincia de Agregado
Céceres M”“Z'S'Op(')"“ 128221 112632 87,84%
habitantes
Total Provincial 697959 510562 73,15%
Agregado
Provincia de
Toledo Municipios< 82515 66763 80,91%
2000
habitantes
Total Provincial 217716 164212 75,42%
Provincia de MAgr.e.ggdo
Cuenca unicipios< o
2000 81167 66831 82,34%
habitantes
Total Provincial 2581147 1903702 73,75%
Provincia de MAglfe_ga_ldo
Valencia unicipios< o
2000 109911 90004 81,89%
habitantes
Agregado de los
municipios del 401814 336230 83,68%
estudio
Total Espafia 47021031 34682112 73,76%

Fuente: Elaboracion propia a partir de Datos INE, Padrén 2010; y Datos MIR, Resultados provisionales
elecciones locales 2011.

Por lo que respecta al comportamiento politico medio registrado en los
municipios del estudio y cuyos estadisticos descriptivos mas relevantes se
recogen en las siguientes tablas, cabe destacar una alta participacién que
llega a situarse en el 87% del censo. Casi la totalidad de los votantes optan
por alguna de las candidaturas presentadas: de media, casi el 98% de los
votos emitidos fueron a parar a las candidaturas, llegando a presentar la
moda el porcentaje de 100%. En consonancia, la proporcion de los votos en
blanco y los votos nulos es muy baja, siendo algo mas elevada la de
votantes que optan por el voto nulo (2,15%) que la de los que optan por el
voto en blanco (1,62%).
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Por lo que respecta a

la tendencia de voto a

las candidaturas,

observamos como los resultados de los comicios municipales reproducen la

estructura bipartidista que viene articulando el sistema de partidos estatal

en los ultimos veinte afos, concentrando casi un 90% de los votos entre las

candidaturas del Partido Popular (PP) y del Partido Socialista Obrero Espafol

(PSOE). En cualquier caso, parece que el PSOE presenta una concentracion

de voto algo mayor que el PP, puesto que presenta una desviacion tipica

menor (0,02 frente a 0,23) asi como un rango de voto también mayor,

puesto que llega a alcanzar el 77% de los votos en algln caso, mientras

que el PP llega al 61,18%. Las candidaturas procedentes de iniciativas de

ambito local consiguen una media del 3,2% de los votos, llegando en algun

caso a aglutinar casi el 38% del voto, mientras que las de ambito regional,

gue presentan una distribucion de su voto mucho mas dispersa, con una

desviacion tipica muy alta, consiguen una media de votos algo menor que

las locales, un 2,92%.

Tabla 4. Tendencias centrales de los resultados electorales 2011 en los municipios del estudio.

Porcentaje Votos a Porcentaje de
Porcentaje Candidaturas Votos en Blanco
Votantes (*) (**) (**) Porcentaje de Votos Nulos
Media 87,18% 97,83% 1,62% 2,15%
Mediana 87,62% 96,88% 1,25% 1,64%
Moda 100,00% 100,00% 0,00% 0,00%
Porcentaje | Porcentaje de
Porcentaje de Votos Votos Porcentaje de
de Votos Porcentaje | Porcentaje | Iniciativas Iniciativas Votos a Otros
PSOE de Votos PP | de Votos IU Locales Regionales Partidos
Media 44,23% 44,38% 1,36% 3,22% 2,92% 0,52%
Mediana 44,70% 44,03% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Moda 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%

Fuente: Elaboracidn propia a partir de Datos MIR, Resultados provisionales elecciones locales 2011.

Tabla 5. Medidas de dispersion de los resultados electorales 2011 en los municipios del estudio.

Votantes
2011 Votos Candidaturas Votos Blanco 2011 Votos Nulos 2011
Rango 1391 1351 97,12% 105 7,55% 83 5,97%
DV 338,88 0,07 0,02% 0,07 0,02% 0,02 0,01%
Pearson 0,98 -0,2 -0,17 -0,01
Votos
Votos Iniciativas
Votos PSOE Votos PP Votos IU Iniciativas Regionales Total Votos
2011 2011 2011 Locales 2011 2011 OTROS 2011
Rango |1076|77,35% | 851 | 61,18% | 395 | 28,40% | 524 |37,67% | 443 |31,85% | 294 | 21,14%
DV 0,02 | 0,01% |0,23| 0,07% |0,23| 0,07% |0,06| 0,02% |60,37|17,81% | 18,67 | 5,51%
Pearson 0,07 0 0,04 0,12 0,27 0,13
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Fuente: Elaboracidn propia a partir de Datos MIR, Resultados provisionales elecciones locales 2011.

Dejando a un lado las tendencias generales y analizando brevemente
los datos que nos ofrecen los calculos de dispersién, podemos observar
como los fendmenos de voto en blanco y voto nulo pueden llegar a alcanzar

hasta un 7,55% y 5,97% de los votantes totales.

Entrando ya a ocuparnos del objetivo central de este analisis, esto es,

III

de ver cuan “tradicional” es la poblacion del medio rural en su
comportamiento electoral en comparacién con el resto de la sociedad, la
siguiente tabla recoge los datos promedio del agregado de los municipios
estudiados junto a la media espafiola. En ella se observa claramente como
las mayores diferencias afectan al grado de participacion, la concentracién

de votos en las candidaturas de PP y PSOE y el voto a otros partidos.

Tabla 6. Comparacion de los resultados electorales de las elecciones municipales 2011 entre la media
espafiola y la de los municipios del estudio.

. Votos Votos Votos Votos Votos
Ambito territorial | Votantes | Candidaturas | Blanco Nulos PSOE | Votos PP | Votos IU Otros

Media Municipio
Rural (R1) 87,18% 97,83% 1,62% | 2,15% | 44,23% | 44,38% | 1,36% 6,66%

Media
Agregacién Datos
Municipios

Rurales (R2) | 86,25% | 96,65% 1,48% | 2,11% | 42,71% | 43,53% | 1,83% | 8,35%

Media Espanola
(G) 66,23% 95,76% 2,54% 1,70% | 27,32% | 36,89% | 6,26% | 25,28%

Diferencia (R1-G) | 20,95% 2,07% -0,92% | 0,45% | 16,91% | 7,49% | -4,90% | -18,62%

Fuente: Elaboracidn propia a partir de Datos MIR, Resultados provisionales elecciones locales 2011.

Por lo que respecta al porcentaje de votantes sobre el censo, los datos
sefialan la existencia de una mayor participacién en los municipios rurales
estudiados que en el conjunto del Estado, diferencia que practicamente
alcanza los 21 puntos. Dicho de otro modo, si en el conjunto de Espafia de
cada 10 electores, soélo 6 acudieron a votar en las ultimas elecciones
municipales, en el medio rural lo hicieron casi 9 de cada 10. Comprobamos
asi lo que la profesora Delgado Sotillos, estudiosa de los comicios
municipales, apunta como regla general ante la celebracién de elecciones,
gue “la participacion es siempre mayor en los municipios pequefios”
(Delgado Sotillos y Lopez Nieto, 1997:262).
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Los votantes que emiten votos en blanco y votos nulos presentaron un
comportamiento diferente en el medio rural que en el conjunto del pais. Los
votos en blanco, elegidos por el 2,54% de los votantes espafoles suponen
un porcentaje inferior en el contexto rural, tanto en su estudio agregado
como en el comportamiento promedio. Al contrario, los votos nulos, que
supusieron el 1,70% del total de los votos en Espafia, presentan un

porcentaje superior al 2% en el medio rural.

Por lo que respecta a la distribucion de los votos por candidaturas llama
la atencion que la previsible concentracién del voto en las candidaturas de
los dos partidos politicos mayoritarios a nivel estatal, PP y PSOE, es mucho
mayor en el medio rural (superior al 85% del voto) que en el general del
pais (64%). Consecuentemente, observamos que la proporcion de votos a
otras candidaturas es mucho menor en los municipios rurales que la media
espafiola. Como posibles explicaciones a este fendmeno podemos sefialar
que la necesidad de cierta infraestructura material y personal de los
partidos politicos para presentar candidaturas en cada uno de los
municipios, lo que puede imposibilitar que partidos sin demasiados recursos
puedan presentarse a las elecciones municipales en todo el territorio,
mientras que, a priori, los partidos mayoritarios pueden contar con las
facilidades que el ser organizaciones mas grandes proporcionan. En
cualquier caso, hay que tener en cuenta lo indicado por la profesora
Delgado Sotillos sobre que el asentamiento de los partidos politicos difiere
de unas poblaciones a otras en funcion de los tamanos de habitat (Delgado
Sotillos, 1997: 247) y que “ningun partido o coalicion electoral concurre en
los 8.000 municipios” (Delgado Sotillos y Lopez Nieto, 1997: 262).

Sobre estos datos cabria reflexionar sobre la posible influencia del
contexto sociopolitico del momento en el que se celebraron las elecciones el
pasado mayo, con la a priori importante influencia del movimiento
“Democracia Real Ya” o “#15M” que protagonizé en las principales ciudades
espafiolas manifestaciones y asambleas multitudinarias configurandose
como un movimiento social pacifico y plural critico con el sistema econdmico
y politico actual. Si bien no era promovido por dicho movimiento, aunado a
él y desde sectores participantes en el mismo surgidé una corriente que

solicitaba el no voto para los partidos mayoritarios en las inmediatas

415



elecciones municipales y autondmicas como opcién electoral a la hora de

mostrar desacuerdo y descontento con la situaciéon del momento.

Tabla 7. Comparacion de resultados electorales de las elecciones municipales 2011 y 2007 a nivel
estatal.

Concentracion
votos PP y
Votos Blanco | Votos Nulos PSOE
Resultados 2011 2,54% 1,70% 65,32%
Resultados 2007 1,92% 1,17% 70,54%
Diferencia 0,62% 0,53% -5,22%

Fuente: Elaboracion propia a partir de Datos MIR, Resultados provisionales elecciones locales 2011 y
Resultados elecciones locales 2007.

En cualquier caso, atendiendo a los datos que recoge la tabla anterior,
podemos observar un aumento de algo mas de medio punto en los votos en
blanco y en los votos nulos en el conjunto de Espafa respecto de las
anteriores elecciones municipales. El dato general del voto en blanco de
2007, que se sitla en un 1,92% se asemeja mas al obtenido en 2011 en el
medio rural, pero el porcentaje de voto nulo sigue siendo aun asi superior.
Ello permite plantearnos como hipdtesis que el votante rural prefiere
mostrar su desacuerdo, descontento o apatia en las urnas a través del voto
nulo, que como marca la legislacidon electoral no tiene efectos sobre la
distribucion de concejales), si bien habria que realizar un analisis detallado
de los datos electorales recogidos en los municipios rurales objeto del
estudio en convocatorias anteriores para poder confirmarla. Igualmente
habria que hacer un analisis comparado de los datos de comicios anteriores
para ver si la disminucion de votos conseguidos por el conjunto de los dos
partidos mayoritarios visible a nivel estatal encuentra correlato en el medio
rural. Aun asi, aunque se diera tal caso —que el porcentaje conjunto de los
votos de PP y PSOE hubiese disminuido también en los municipios rurales
respecto al conseguido en las elecciones anteriores- el nivel de
concentracion del voto entre los dos partidos mayoritarios en los municipios
rurales estudiados seguiria siendo mas de 15 puntos superior al obtenido

por los mismos partidos en el total estatal en los comicios de 2007.

Asi pues hay que leer estas conclusiones y estas hipdtesis teniendo en
cuenta el presupuesto de resistencia al cambio y comportamiento
tradicional que se atribuye a la sociedad rural. Al respecto, la profesora

Delgado Sotillos ya sefialé que “la influencia de factores externos al proceso
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municipal puede encontrar mas resistencia en los pequefos municipios y
una mayor facilidad en las poblaciones urbanas, donde los medios de
comunicacién social estan légicamente mas desarrollados y permiten una

infiltracion de opiniones mas variadas” (Delgado Sotillos, 1997:247).

|II

Por lo que respecta al andlisis de la lectura que del atributo “tradiciona
se hace del medio rural equiparandolo al de conservador, vamos a tener en
cuenta que desde una perspectiva dicotdmica de cleavage ideoldgico estilo
izquierda-derecha, en el contexto descrito de una concentracién del voto
superior al 80% entre los partidos PSOE y PP, y atendiendo a los resultados
CIS,

PP como opcién conservadora,

de los estudios demoscdpicos del identificaremos el voto a la

candidatura del o al menos, mas

conservadora que la opcién PSOE.

Para realizar tal analisis partimos de los porcentajes de voto medio a PP

y PSOE en diferentes ambitos de referencia que venimos estudiando, que

quedan recogidos en la siguiente tabla.

Tabla 8. Resultados electorales medios de PSOE y PP en las elecciones municipales 2011 en las
provincias y municipios del estudio.

. - Diferencia Diferencia . .
Porcentaje Porcentaje Diferencia con
Voto PSOE Voto PP Voto PP- con voto voto provincial
PSOE estatal
Media Espaia 27,32% 36,89% 9,57% | -----mmmmmeee-
Media Agregacién Datos 42,71% 43,53% 0,82%
Municipios Rurales (R2) 6,64% | ----m--mm-------
Municipio Rural Medio (R1) 44,23% 44,38% 0,15%
7,49% | -----m---memeee-
Caceres Media Provincial 35,59% 45,71% 10,12%
8,82% | -----m-mmmmoeee-
Media Municipios 45,30% 41,22% -4,08% -4,49%
Rurales (R2) 4,33%
Municipio Rural 45,62% 41,25% -4,37% -4,46%
Medio (R1) 4,36%
Toledo Media Provincial 39,13% 45,62% 6,49%
8,73% | -----m-mmmmme--
Media Municipios 44,56% 45,22% 0,66% -0,40%
Rurales (R2) 8,33%
Municipio Rural 45,52% 44,68% -0,84% -0,94%
Medio (R1) 7,79%
Cuenca Media Provincial 43,77% 45,99% 2,22%
9,10% | --------------—--
Media Municipios 47,90% 44,87% -3,03% -1,12%
Rurales (R2) 7,98%
Municipio Rural 47,63% 46,79% -0,84% 0,80%
Medio (R1) 9,90%
Valencia Media Provincial 27,01% 45,99% 18,98%
9,10% | ---m-mmmmmeoee-
Media Municipios 34,31% 44,16% 9,85% -1,83%
Rurales (R2) 7,27%
Municipio Rural 35,46% 44,56% 9,10% -1,43%
Medio (R1) 7,67%
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Fuente: Elaboracidn propia a partir de Datos MIR, Resultados provisionales elecciones locales 2011.

Antes de pasar a su estudio exhaustivo cabe sefalar que tal y como la
academia ha puesto de manifiesto en reiteradas ocasiones y tal y como
recoge la profesora Delgado Sotillos en su investigacidn sobre las elecciones
municipales a la que venimos haciendo referencia, (Delgado Sotillos,
1997:218), en este tipo de comicios, los electores suelen tener mas en
cuenta factores de politica nacional que de otra indole a la hora de efectuar
su voto, de manera que “las elecciones municipales traducen en general y
en cierta medida la situaciéon y la valoracion de la actuacién del gobierno de

la naciéon”.

Dicho esto, cabe sefialar en primer lugar que a nivel general el
porcentaje de voto a las candidaturas del PP fue un 9,57% mayor al que
obtuvo el PSOE. Si bien en el general de los municipios rurales estudiados,
el apoyo al PP también fue mayor, la diferencia entre los porcentajes de
voto obtenidos por ambos partidos es mucho menor, siendo de un 0,82% de

media, y de un 0,15% si lo que analizamos es el comportamiento medio.

Al analizar la situacion por provincias observamos que en todas ellas, el
resultado general es también favorable al PP, si bien, encontramos ya

diferencias sensibles entre unas y otras.

En la provincia de Caceres, a nivel general, la ventaja del PP es de un
10,12%; pero no asi a nivel de los municipios rurales estudiados, en los que
es el PSOE el que obtuvo algo mas de un 4% de votos mas. La situacion es
similar en la provincia de Cuenca, donde a nivel general el PP obtuvo un
2,22% de votos mas que el PSOE; fendbmeno que no reflejan los datos
medios referidos al medio rural, puesto que en este ambito es el PSOE el
gue obtiene un mayor porcentaje de votos, si bien la diferencia es apenas
de un 3% en el caso de la media de los datos agregados, y aun menor en el
caso del comportamiento medio del municipio rural conquense (0,84%). La
otra provincia de Castilla-La Mancha presente en este estudio, Toledo,
presenta una mayor diferencia en cuanto al dato general provincial, donde
el PP obtuvo 6,49% mas votos que el PSOE. No obstante, al fijarnos en los
datos medios rurales nos encontramos con una situacidon en la que ambas

fuerzas politicas estan muy igualadas, con apoyos que oscilan entre el
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44,5% vy el 45,5% de los votos. Por ultimo, es en el medio rural de la
provincia de Valencia, donde a nivel general el voto al PP aventaja al PSOE
por una diferencia mayor incluso que a nivel estatal que alcanza el 19%,
donde si vemos un apoyo rural mas claro y contundente a la formacion
conservadora, con mas del 9% de votos mas que su competidor. Aun asi,
cabria destacar que el apoyo al PSOE en el medio rural valenciano, aun
estando por debajo de la media de los municipios rurales estudiados aqui,

presenta un porcentaje mas alto que se logra en el conjunto de la provincia.

Conclusiones

Para finalizar, teniendo en cuenta los datos presentados a lo largo de la
comunicacién y las aproximaciones tedricas a las que hemos hecho
referencia al comienzo de la misma intentaremos contestar ahora a las

preguntas planteadas como objeto de investigacion.

En primer lugar y a la luz de los resultados del analisis tenemos que
corroborar que efectivamente el comportamiento electoral de la sociedad
rural puede calificarse de tradicional en cuanto que se ha mostrado menos
afectado por los cambios que han particularizado las ultimas elecciones
municipales celebradas en mayo de 2011. En este sentido hemos
encontrado en los datos electorales del medio rural un mantenimiento de la
concentracidon de votos en los dos partidos mayoritarios, PP y PSOE, mas
alto que en el conjunto del territorio. Ademas, por otro lado, hemos visto
también como en el territorio rural de las provincias de Caceres, Toledo vy
Cuenca, integrantes de dos Camunidades Auténomas en las que los
resultados electorales de las elecciones autondmicas celebradas el mismo
dia que las municipales que hemos estado estudiando han desembocado en
un cambio del partido gobernante en la regién, la opcién politica que
ostentaba la mayoria anteriormente ha obtenido también mas apoyo que la
nueva opcidon mayoritaria. Asi pues, aun siendo conscientes de que para
poder demostrar con mas contundencia esta conclusién no basta con
analizar los datos de los ultimos comicios sino que habria que analizar con
detalle la evolucién de estas tendencias a lo largo del tiempo, nos
atrevemos a afirmar que parece correcto hablar de tradicion en el

comportamiento electoral de la poblacion rural estudiada.
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Y en segundo lugar, sobre la atribucidon del calificativo tradicional en el
sentido de conservador al comportamiento electoral de |la sociedad rural, los
datos analizados no son suficientes para emitir una respuesta contundente.
Para lograr al respecto un perfil ideolégico mas ajustado seria necesario
realizar un analisis mas detallado del apoyo electoral obtenido por todas las
fuerzas politicas que ocupan completan el espectro izquierda-derecha y no
sOlo de los dos partidos mayoritarios, como hemos hecho aqui. En todo
caso, lo que si podemos afirmar es que a priori no parece adecuado
considerar que el comportamiento electoral del medio rural sea mas
conservador que el que practica la sociedad espanola en el resto del
territorio, en tanto en cuanto el apoyo a la opcién politica mas conservadora
de las dos que concentran la mayor parte de los votos, es decir, al Partido
Popular, presenta porcentajes mas elevados de manera general en todo el

territorio estatal.
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